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Poszukujac wiasciwego przymiotnika opisujacego akeualny status Jerzego
Dudy-Gracza, postuzytam si¢ moze zbyt dramatycznym okresleniem
L~wyklety”. Wydaje mi sie jednak, Zze w pewnym stopniu uzasadnionym,

bo rzeczywiscie tworczos¢ zmartego w 2004 roku artysty pozostaje nie tylko
na marginesie zainteresowania polskiej krytyki artystycznej, ale i oceniana jest
przez nia raczej surowo. Juz zreszta w drugiej potowie lat 90. artysta nie miat
dobrej prasy. Mlodzi wowczas krytycy Lukasz Gorcezyca i Michat Kaczynski,
tworcy pisma ,,Raster”, w tekscie zatytutlowanym Stowniczek artystyczny
Rastra, opisujacym $wiat polskiej sztuki konca xx wieku, na Dudzie-Graczu
nie pozostawili suchej nitki. Artysta zostal zaliczony do twoércow tworza-
cych w nurcie tzw. arte polo, ktdry definiowali jako ,,gatunek we wspolczes-
nej plastyce polskiej o specyfice zblizonej do disco polo w muzyce. Wartosci
CZySsto artystyczne zostaja w nim zastapione wartosciami komercyjno-
-rozrywkowymi. Popularny jednak — odmiennie niz disco polo — takze
wsrod elit spotecznych, od niewyrobionej publicznosci po niektore kregi
kolekcjonerdw, galernikow i krytykéw. Wystawy ARTE POLO organizuja

takze niekcore panstwowe muzea i galerie za pieniagdze podatnikdéw (np. eks-
pozycje Dudy-Gracza w Muzeum Slaskim w Katowicach czy w Muzeum
Etnograficznym w Warszawie). [...] Do najwigkszych rekinéw ARTE POLO
nalez3 tacy potentaci, jak wspomniany juz Jerzy Duda-Gracz czy Zdzistaw
Beksinski, ktdrych dziatalno$¢ w zasadzie nie daje si¢ opisywac¢ terminem
sztuka. Duda-Gracz maluje karykaturalne obrazy w burych kolorach przy-
pominajace kiepskiej jakosci ilustracje do bajek. Bohaterami tych obrazow

sa wedlug autora typy prowincjonalno-gminne, ale tak naprawde trudno
zrozumied, co te przykre dla oka wizje maja wspdlnego z nasza rzeczywi-
stoscia i dlaczego tak bardzo bawia polska publiczno$¢. O tym, jak bar-

dzo bawia, $wiadcza rekordowe ceny obrazéw Dudy-Gracza osiagnigte

na aukcjach w 1996 roku: 435 tys. z1 za duza, olejna Fantazje tatrzanskg, 27 tys.
zt za Spacerek. Duda-Gracz lubi si¢ powotywac na polskos¢ (arte-polskosc?)
swoich obrazéw, a nowobogacka publika najwyrazniej uwaza, iz malowane
olejnymi farbami karykatury to absolutnie co$ najlepszego, na co sta¢ pol-
skich malarzy™. Ta zdecydowanie negatywna ocena dorobku tworczego Dudy
Gracza stala w sprzecznosci z jego postrzeganiem przez krytyke w poprzed-
nich dekadach. W latach 70. i 80. by} jednym z najbardziej docenianych pol-
skich artystow, keory rownoczesnie cieszyl si¢ ogromna popularnoscia wérdd
szerokiego grona odbiorcow sztuki, a ,,rezonans wywolywany przez jego
wystawy — jak pisal Stach Szablowski — tatwiej poréwnad z recepcja waznych
filmow czy pokoleniowych bestsellerow niz ze zjawiskami z dziedziny sztuk
plastycznych. Trudno tez byloby znalez¢ artyste rownie zywo dyskutowanego

1 Raster, Macie swoich krytykow. Antologia tekstow, red. J. Banasiak, Warszawa 2009,
s.22-23.
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w PRL-owskich mediach” Co zatem spowodowato, ze Jerzy Duda-Gracz
z fetowanego malarza stal si¢ niemal persona non grata w polskim art
worldzie? Odpowiedz nie jest fatwa ani jednoznaczna; zadecydowat

splot rozmaitych czynnikéw. Przedstawiony ponizej wybor tekstow
krytycznych z ostatnich trzydziestu lat ubieglego stulecia, poswigco-
nych tworczosci Dudy-Gracza, by¢ moze pozwoli lepiej zrozumieé jego
przypadek; zostana takze przywolane opinie wspotczesnych mu artystow
oraz dwa teksty czotowych polskich krytykéw: Jakuba Banasiaka i Stacha
Szablowskiego, analizujacych jego fenomen z perspekeywy drugiego dzie-
sigciolecia xx1 wieku.

Lata 70. okresli¢ sSmialo mozna jako ,ztota dekade” w twdrczosci
Jerzego Dudy-Gracza. Urodzony w roku 1941 w Czestochowie, uzyskat
dyplom na Wydziale Grafiki katowickiej filii Akademii Sztuk Pigknych
w Krakowie, z ktdra zwiazat si¢ pozniej jako wykladowca rysunku
i malarstwa w latach 1976-1982%. Debiutowat w roku 1970 ,wystawa
obrazéw i akwafort” (wspdlnie z Tadeuszem Siara) w galerii Katowice,
biorac odtad corocznie udzial w wielu wystawach zbiorowych (z przerwa
w latach 1975-1982, kiedy postanowit organizowac¢ wylacznie pokazy
indywidualne), podejmujac wspolprace jako grafik z wydawnictwami
i czasopismami, probujac takze sit jako scenograf w lokalnych osrodkach
Telewizji Polskiej. Szybko zostal dostrzezony przez krytyke, otrzymywat
liczne nagrody i wyrdznienia, wysokie odznaczenia panistwowe, a nawet
doczekat si¢ filmu poswigconego swojej tworczosci, zrealizowanego
przez TvP i nagrodzonego na 1x Ogolnopolskim Przegladzie Filmow
o Sztuce (1976)*.

Pisali o nim zaréwno uznani krytycy na tamach czasopism
branzowych, jak i dziennikarze umieszczajacy w lokalnej prasie krotkie
notki o jego kolejnych wystawach, tak ze w dwanascie lat po obronie
dyplomu miat na swoim koncie nie tylko dziewigtnascie wystaw
indywidualnych, ale takze ponad sto szes¢dziesiat tekstow i wzmianek im
poswigconych®. Powszechny podziw budzil zwlaszcza warsztat artysty;
zar6wno jego poziom: ,perfidnie wircuozowska technika”®, jak i charakeer:
»dawny, tradycyjny”. Maria Podolska na famach katowickich ,,Pogladow”
jako jedna z pierwszych zachwycila si¢ ,,soczystoscia koloru” i ,,gladkoscia

2 S. Szabtowski, Jak uciec przed Dudg-Graczem (jesli nosiny go w sobie)?, w: Jerzy
Duda-Gracz. Malarstwo i grafika, Krakéw 2019, s. 65.

3  AASP, sygn.. 1030/112.

4 M. Sienkiewicz, Sztuka filmowania o sztuce, ,Przekrdj” 1976, nr 1622, s. 8.

5 Wg bibliografii w: Duda Gracz. Obrazy prowincjonalno-gminne. Kresy polskie
2000. Wystawa z okazji 60-lecia urodzin: katalog wystawy, Muzeum Slaskie,
marzec-kwiecien 2000, red. M. Branicka, Katowice 2000.

6 W. Skrodzki, Najciekawsza wystawa roku?, ,Wiez” 22: 1979, nr 5, s. 154.
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fakeury”™” jego ptdcien, z kolei Wojciech Guyski w ,,Projekcie” nazwat
Dudg-Gracza ,$wietnym kolorysta™®, podkreslajac, ze czasami zastoso-
wane przez artyste przesuniecie rozwigzania kolorystycznego w strone
jednego tonu ma na celu zaakcentowanie dystansu wobec tradycji, ktora
wprawdzie szanuje, ale takze si¢ nig bawi. Otwarta w grudniu 1978 roku
indywidualna wystawa artysty w warszawskiej Kordegardzie (ktora potem
ruszyla w tournée po Polsce, odwiedzajac czternascie miast), spowodo-
wala wysyp recenzji, w keorych doceniano ,walorowe przejscia cieptych
barw™ (Nawojka Ciesliniska) czy ,,przejrzystosé efekeéw laserunkowych™’
(Wojciech Skrodzki). W wypowiedziach na temat zalet jego prac
podkreslano zwiazki taczace je z historia szeuki, wskazujac zwlaszcza

na inspiracje plynace ze strony szesnastowiecznych Flamand6w. Na takie
odczytanie stylistycznych pokrewienstw wpltyw mial takze sam artysta
podpowiadajac krytykom tropy, deklarujac, ze najblizsza jest mu tradycja
»rzetelnej roboty. Od Breughela, Boscha i Vermeera poczynajac [...]"".
W recenzjach krytycy przescigali si¢ zreszta w wynajdywaniu rzekomych
podobienstw faczacych Dude-Gracza z twoércami dziatajacymi w réznych
epokach i srodowiskach, od renesansowych wenecjan (m.in. Veronese)
przez Goye, artystow z kregu niemieckiej Neue Sachlichkeit, Georga
Grosza czy z rodzimego podworka: Zygmunta Waliszewskiego

i Bronistawa Wojciecha Linkego'. Dominowato jednak w$réd nich
przekonanie, ze najsilniejsze wiezy tacza slaskiego artyste ze wspomnia-
nym wczesniej kregiem niderlandzkim, nie tylko ze wzgledu na specy-
ficzna ,,maniere” jego prac, ale takze ich ikonografi¢ (pastisze calych
plécien dawnych mistrzow); zamitowanie do karykaturalnego ujecia
postaci, rubasznego humoru, a w konsekwencji stworzenie przez
Dude-Gracza osobnej ,rasy” ludzi wypelniajacych jego ptotna.
Réwnoczesnie krytycy dostrzegli w nim zdolnos¢ do taczenia wydawaloby
si¢ sprzecznych na pierwszy rzut oka nurtow i tendengji: bagazu sztuki
dawnej, modnej wowczas estetyki pop sprzymierzonej z fascynacja
prowincjonalnym kiczem, bo jak pisal Andrzej Os¢ka: ,,Jerzy Duda Gracz
maluje w konwencjach slubnej fotografii i wyszywanej makatki [...]
zachowujac wobec podpatrywanych, podchwytywanych konwencji swego
rodzaju dystans estetyczny, z nie pozbawionym kokieterii gestem
zapraszajac nas do zabawy”". Widziano w nim wreszcie ,neotradycjonali-

7 M. Podolska, Jerzy Duda Gracz, ,Poglady” 1974, nr 8.

8 W. Guyski, Na motywach prowincjonalnych, ,,Projekt” 1975, nr 1, s. 48.

9  N. Cieslinska, Brawo Duda, graj tak dalej!, ,Sztuka” 6: 1979, nr 1, s. 22.

10 W. Skrodzki, Najciekawsza wystawa roku?, dz. cyt., s. 154.

1 S. Piskor, Sztuka, Obraz, Pigkno — nie umarly (rozmowa z Jerzym Dudg
Graczemy), ,Poglady” 1976, nr 12, s. 7.

12 T. Nyczek, Osobny, ,,Sztuka” 1980, nr 3, s. 35.

13 A. Oscka, Wdzigk prowincjonalny, ,Polska” 1971, nr 8, s. 41.
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ste¢ uprawiajacego typowa dla mlodego pokolenia tworczos¢ z pogranicza
rysunkowego zartu”'*. Przenikanie elementéw satyry do malarstwa

i grafiki, werystyczne tendencje, prymat aktualnosci przekazu nad
dociekaniami formalnymi, mialy zreszta wyrdzniac¢ sztuke najciekawszych
wowczas mtodych grafikow, do grona kedrych odwiedzajacy ich pracow-
nie Szymon Bojko zaliczyt m.in. Jerzego Dude-Gracza; uznal go

za ,rycerza’(!) odmlodzonej polskiej satyry, sytuujac obok Andrzeja
Krauzego, Andrzeja Dudzinskiego, Jana Sawki, Antoniego
Chodorowskiego i patronujacego im Andrzeja Czeczota'®. Duda-Gracz
postrzegany wigc jako ,,z temperamentu przede wszystkim satyryk™,
odgrywal znaczaca rolg w srodowisku mlodych tworcéw wspolpracuja-
cych zaréwno z krakowskim czasopismem ,,Student”, jak i ze znacznie
bardziej prestizowymi ,,Szpilkami” (zostal nawet laureatem Srebrnej

i Ztotej Szpilki, przyznawanej przez to wlasnie czasopismo, za swoje
rysunki spoteczno-polityczne); do wielbicieli i zarazem propagatordw jego
tworczosci nalezal pelniacy w latach 60. i 70. funkcje redaktora naczel-
nego ,,Szpilek” Krzysztof Teodor Toeplitz. Odczytywano zatem jego
tworczos¢ jako glos pokolenia, o keérym po latach wspominal Tadeusz
Nyczek: ,,na przetomie lat 60. i 70. pojawila si¢ cala formacja artystow

i pisarzy, keorzy w podobny sposob odnosili sie do rzeczywistosci. W 1974
roku Zagajewski z Kornhauserem wydali ksigzke Swiat nie przedstawiony.
Upominali si¢, zeby ukazywac $wiat, w keérym zyjemy, taki, jaki jest
naprawdeg, a nie taki, jakim chcialaby go widzie¢ propaganda. Poprzez
sztuke, literature, teatr zacz¢to upominad si¢ o realizm widzenia $wiata
wbrew fikgji, ktdra narzucali komunisci. Duda-Gracz byl w samym $rodku
tego nurtu”". Fenomen popularnosci twérczosci Jerzego Dudy-Gracza nie
umknal uwagi takze recenzentom jego dorobku artystycznego, gdy starat
si¢ on o stanowisko docenta na uczelni. Jacek Gaj tlumaczyt zatem
powodzenie artysty jego odwazna postawa; zdolnoscia do naruszania
norm $rodowiskowych i obyczajowych, dobrego smaku, wymuszajacych
na widzach rewizj¢ uproszczonego sadu o swiecie, zarazem obnazajacych
nasze sklonnosci do konformizmu i omijania trudnych prawd. Gaj widzial
w nim spadkobierce nurtu ,,spotecznej misji” w sztuce polskiej, a wigc
uznawatl za kontynuatora Jana Matejki, Jacka Malczewskiego i najblizszego
mu, ze wzgledu na postawe, Bronistawa Wojciecha Linkego. Z kolei Jerzy
Nowosielski nie wahat si¢ okresli¢ go jako ,,artyste wybitnego”, podkresla-

14 M. Gutowski, Wybory wlasciwe, ,Kultura” 15: 1977, nr 14, s. 12.
15 Sz. Bojko, W pracowniach miodych grafikow, ,,Projekt” 1974, nr 4, s. 15-18.
16 J. Jurczyk, Szczeciniskie interpretacje, ,,Sztuka” 1974, nr 3, s. 44.

-

7 Ja tylko tak wyglgdam, ale duszyczke mam wrazliwg. Rozmowa z Tadeuszem
Nyczkiem, krytykiem literackim, teatralnym i plastycznym, w: Jerzy Duda-Gracz.
Malarstwo i grafika, Krakow 2019, s. 17.
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jac, ze ,wlasnie kontake z wielkim artysta jest tym, co w procesie inicjacji
malarskiej, w czasie studiéw akademickich jest sprawa najwazniejsza™"®.
Za niezwykle przydatny dla studentow uznat takze autentyczny zwiazek
Dudy-Gracza z tradycja, z uwagi na edukacyjny charakter instytucji, jaka
jest Akademia, zaznaczajac rownoczesnie, ze nie byl on konserwatysta.
Jerzy Nowosielski skutecznie staral si¢ dowies¢, ze obrazy Dudy-Gracza
nie s3 ,,historyczna stylizacja”, przeprowadzajac blyskotliwa analize
wplywu tworczosci Petera Brueghla na dzialania katowickiego tworcy.
Za wspolne dla obydwu malarzy uznat: ,,pokrewienstwo wizji i charakee-
rystyki wlasciwosci przedmiotéw; ironiczno-basniowy stosunek

do rzeczywistosci, tendencje do komplikowania anegdoty i sktonno$é
do metafory””. Réwnoczesnie trafnie zaobserwowal, ze analizowanie
strukeur przestrzennych uwarunkowane jest u Dudy-Gracza lekeja
kubizmu, ktdra starannie odrobil, za§ materia malarska jest ,,bardziej
miesista, bardziej, chcialoby sie rzec namacalna, jakby gestsza” (niz

u Brueghla). Podkreslal takze, ze obok réznic formalnych wystepuja
ideowe; metaforyka sztuki Dudy-Gracza wyrasta bowiem organicznie

ze wspolczesnosci. Pochlebne opinie o jego dorobku twérczym, tym
cenniejsze, ze podyktowane nie tylko kurtuazja, ale rzetelna ocena
fachowcow (a recenzje podczas tzw. ,,przewoddéw” czesto bywaly okazja
do wyréwnania porachunkéw migdzy artystami), odzwierciedlaly
niewatpliwie atmosfere, jaka panowata wokét Jerzego Dudy-Gracza.

W latach 70. jego malarstwo wzbudzalo Zywe zainteresowanie i budzito
pozytywny oddzwiek wsréd uznanych wowczas krytykéw: Andrzeja
Oseki, Wojciecha Skrodzkiego, Macieja Gutowskiego czy Nawojki
Cieslinskiej. Pod koniec dekady pojawily si¢ jednak takze pierwsze
recenzje wskazujace na stabosci malarstwa katowickiego artysty. Dla
Magdaleny Hniedziewicz niepodwazalna sprawno$¢ warsztatu artysty nie
stuzyla wlasciwie niczemu, byla tylko popisem, idac w parze z powierz-
chownoscia spojrzenia, unikaniem naprawdg ostrej i bezkompromisowe;j
oceny przedstawionych przez siebie postaci, tym wygodniejszej, ze
dotykajacej 0s6b spoza jego $wiata: ,,czuj¢ z tych obrazéw méwienie

o sprawach niby bliskich — jak bliski jest kazdemu z nas nadety urzednik
czy kapiaca od ozddébek paniusia «<kupcowa» — ale przeciez nie bliskich
naprawde¢”*. Hniedziewicz zaniepokoita ,fatwo$é, powtarzalnosé
(wykorzystywana, a chyba i naduzywana przez artystg) motywow

i pomystéw”. Podobne rozterki co Hniedziewicz dreczyly Mirostawa

18 J. Nowosielski, opinia z 4 kwietnia 1981 roku, maszynopis, s. 4, Jerzy
Duda-Gracz. Dokumentacja przewodu kwalifikacyjnego 11 stopnia (recenzje,
praca kwalifikacyjna, korespondencja), 1980—81, sygn. 382/7, s. 4, Aasp Krakow.

19 Tamze,s. 2.

20 M. Hniedziewicz, Pastisz i publicystyka, ,,Kultura” 17: 1979, nr 35, s..
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Ratajczaka, ktdry dostrzegajac oryginalny ,handschrift” Dudy-Gracza,
réwnoczesnie wyrazal watpliwos¢ co do przetadowania trescia jego prac:
»zbyt wiele ubran. Ubrani-rekwizytéw, alegorii, umownosci”*.

Pomimo gloséw krytycznych bilans lat 70. byl dla artysty zdecydowa-
nie korzystny; rysy na jego wizerunku zaczely si¢ pojawia¢ dopiero w kolej-
nej dekadzie, w zwiazku z jego politycznymi wyborami. Po wprowadzeniu
stanu wojennego wytamat si¢ ze srodowiskowego bojkotu instytucji wysta-
wienniczych, pokazywal swoje prace w lokalnych Bwa (L6dz 1983, Katowice
1984) oraz w cBwa Zacheta (retrospektywa w roku 1985), przyjat takze
zaproszenie wladz do wspoéltworzenia nowego Zwiazku Polskich Artystow
Malarzy i Grafikdw, utworzonego w miejsce zlikwidowanego (a pozniej
wskrzeszonego) Zwiazku Polskich Artystéow Plastykow. Wystawial nie tylko
w kraju, ale — o zgrozo — w Moskwie (w Centralnym Domu Artysty Plastyka
1987), a trzy lata wczesniej reprezentowal Polske na Biennale Sztuki
w Wenecji. Podczas gdy w prasie oficjalnej wciaz przewazaly pochlebne opi-
nie na temat jego tworczosci, w tzw. drugim obiegu krytycy, kedrzy zeszli
do podziemia, byli zdecydowanie mniej wyrozumiali. Anda Rottenberg
napisata w ,,Szkicach™ ,,nie wiemy czy Duda-Gracz si¢ modli, to jego
sprawa, wiemy, ze kolaboruje”*’. Z drugiej za$ strony, w tekscie przygoto-
wywanym na sesj¢ naukowa Stowarzyszenia Historykow Szeuki (niepubliko-
wanym, 1986) Rottenberg na kwesti¢ postrzegania jego dorobku spogladata
z szerszej perspektywy, pytajac retorycznie: ,ale czy co$ si¢ zmienilo
w sztuce Dudy-Gracza i Dwurnika z racji tego, ze zostali objeci odium
srodowiskowym, ale za to wyniesieni przez wladze? U wielu dawnych ich
zwolennikéw obecna niech¢é do 0s6b rozciagnela si¢ takze na tworczosé
tych artystow. Zupenie jak w historii pewnej przyjazni — kiedy artysta
zabral swojemu przyjacielowi dziewczyne, tamten powiedzial z emfaza:
«zdradzite$ sztuke»"*’. Z kolei w wywiadzie udzielonym ponad dwadzie$cia
lat pdzniej przyznawala, ze dwczesna sytuacja w srodowisku artystycznym
wymykala si¢ kategorycznym sadom wartosciujacym: ,,Duda-Gracz nagle
zrobil si¢ artysta rezimowym, chociaz przedtem w tym, jak i co malowal,
ocierat si¢ o krytyke systemu. Wyptynat i dostal skrzydet [...] to byly bardzo
trudne wybory.[...] z drugiej strony, kiedy powstal szeroki ruch opozycyjny,
to si¢ przy nim zaczeli przewozi¢ tacy tworcy, o kedrych dzietach w pija-
nym zwidzie nie powiedzialoby si¢, Ze reprezentuja rzeczywiste warto-
$ci artystyczne™*. W prasie oficjalnej pojawialy si¢ zatem préby obrony
Dudy-Gracza przed zarzutami o kolaboracj¢. Ryszard Marek Groniski

21 M. Ratajczak, Migso, ,,Odra” 1980, nr 3, s. 92.

22 A. Rottenberg (jako J.B.), Duda-Gracz, ,,Szkice” 1985, nr 2, s. 72.

23 A. Rottenberg, Przecigg. Teksty o sztuce polskiej lat 80.,Warszawa 2009, s. 99-101.

24 Tamze, s. 382. Ostatecznie ta ceniona krytyczka uznala, ze twdrczosé
Dudy-Gracza nie byla waznym zjawiskiem w powojennej sztuce polskiej i nawet
o niej nie wspomniata w swoim opracowaniu Sztuka polska 1945-2005.
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Ta zdecydowanie negatywna ocena
dorobku tworczego Dudy-Gracza stata
W SPrzecznosci z jego postrzeganiem
przez krytyke w poprzednich dekadach.
W latach 70. 1 80. byt jednym z naj-
bardziej docenianych polskich artystow,
ktory rownoczesnie cieszyt sie ogromng
popularnoscig wsrod szerokiego grona
odbiorcow sztuki



na tamach ,,Polictyki” pisal: ,no tak — o Dudzie-Graczu byle knociarz,
zawistnik i beztalencie moze mowi¢ bezkarnie «kolaborant». Wypada
wiec milczed o jego tworczosci krytykom nagle zaintrygowanych sztuka
sakralna. Tymczasem to wiasnie autor przedstawianych w «Zachecie»
obrazow z lat 1968—1983 namalowat Piet¢ Limanowska, podczas gdy oni
zajeci byli zgota czym$ innym”*°. Groriski wywotywat wigc ,,do tablicy”
krytykéw wywodzacych si¢ ze srodowiska lewicowej, laickiej inteligencji,
w przesztosci chetnie korzystajacych z dobrodziejstw systemu, a obecnie
w neofickim zapale zafascynowanych tworczoscia (o réznym poziomie
artystycznym) pokazywana w przykoscielnych salach. Zarazem Gronski
zdawal si¢ sugerowad, ze to wlasnie Duda-Gracz wypada na ich tle uczci-
wej, no bo nigdy nie stronit od tematyki sakralnej (co potwierdza chocby
plebejska Madonna) i réwnoczesnie nie wypieral si¢ bycia beneficjentem
PRL-owskiego systemu wspierania tworcow. W 1985 roku ma zreszta miej-
sce premiera wydawnictwa obejmujacego catoksztalt jego artystycznego
oeuvre, autorstwa Krzysztofa Teodora Toeplitza®, za$ Jerzy Madeyski

w poswieconym mu obszernym artykule nie proponowatl wprawdzie
nowych tropdw interpretacyjnych jego sztuki, ale za to przytaczat opinie
wloskich krytykow (jakie pojawily si¢ po udziale Dudy-Gracza w wenec-
kim biennale), majace dowodzi¢, ze jego tworczos¢ nie miala charakeeru
partykularnego i doceniana byta na Zachodzie”. Jerzemu Madeyskiemu
pelniacemu funkcje komisarza pawilonu polskiego w Wenecji przez cale
lata 80. niewatpliwie zalezalo, aby uwiarygodni¢ swoje wybory kuratorskie
(obok Dudy-Gracza w pawilonie polskim w 1984 roku pokazywali swoje
prace Danuta Leszczynska-Kluza, Andrzej Foget i Bozenna Biskupska),
ale cho¢ oglosit on ,,sukces” na famach krajowej prasy, nie przyniost on
zadnych reperkusji miedzynarodowych. Po latach Joanna Sosnowska,
oceniajac wystawe w pawilonie polskim, trzezwo skomentowala: ,,polska
wystawa w Wenecji, jej organizatorzy i uczestnicy byli bojkotowani przez
srodowisko, nie wyrazajace zgody na istniejacy uktad polityczny, jednak
trzeba stwierdzié, Ze pompatyczna, odwolujaca si¢ do narodowe;j tradycji
aranzacja pawilonu nie odbiegata swym charakterem od tego, co pokazy-
wano na wielu wystawach niezaleznych, przede wszystkim w miejscach
zwiazanych z instytucjami koscielnymi [...]. Tak wigc czesto nie sztuka,

a tylko kontekst polityczny rdznit artystéw z obu obozéw”**. Sosnowska
podsumowata swoje rozwazania trafng obserwacja: ,znalazto to odbicie
w sytuacji powstalej po 1989 roku, kiedy niegdys rezimowi artysci, jak

25 R.M. Gronski, Pogoda burzy, ,,Polityka” 1985, nr 8, s.?

26 K.T. Toeplitz, Jerzy Duda-Gracz, Warszawa 1985.

J. Madeyski, Jerzy Duda Gracz, ,,Zycie Literackie” 35: 1985, nr 15, s. 3.

28 J. Sosnowska, Polacy na Biennale Sztuki w Wenecji 1895-1999,Warszawa 1999,
s. 189-190.
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np. Duda-Gracz i Franciszek Starowieyski, znowu znalezli si¢ w gro-

nie tworcow popieranych przez nowa wladz¢””. Etykieta ,,rezimowego
artysty” przylgneta zatem do Dudy-Gracza na dobre i pomimo Ze nie
wplynela na jego postrzeganie wsrdd publicznosci i wladz, to zawa-

zyla na ocenie wsrod opiniotworczej krytyki. Artysta miat jednak prawo
odczuwac satysfakcje, chocby z uwagi na ilo$¢ poswigconych mu tekstow,
keore ukazaly si¢ w prasie (ok. 250 w latach 80.) Czgsto, obok krotkiego
omoéwienia jego tworczosci, zawieraly one wypisy z ksiag pamiatkowych,
rozktadanych na wystawach, w kedrych zwiedzajacy dzielili si¢ entuzja-
zmem, jaki wywolywato w nich jego malarstwo. Zabieg ten byl by¢ moze
stosowany przez niekeorych krytykéw w celu dodatkowego uwiarygod-
nienia pochlebnych opinii na temat malarza, a by¢ moze odzwiercie-

dlat ich zaskoczenie fenomenem popularno$ci Dudy-Gracza. Artysta
wreszcie, jako jeden z niewielu twércéw epoki PRL-u, goscit w latach 70.
1 80. na tamach prasy mlodziezowej i kobiecej. Ten trend utrzymat sie
zreszta w kolejnej dekadzie, w nowych lifestyle’owych czasopismach m.
in. w ,,Twoim Stylu” czy ,,Playboyu”, gdzie jego tworczos¢ stala si¢ przed-
miotem analizy dziennikarzy, nie zyskujac jednak nowych interpretacji.

W latach 90., jak wspomniatam na wstepie, krytyka odwrocita si¢
od artysty, mianowanego herosem arte polo. Nie tylko mtodzi kry-
tycy z ,,Rastra”, ale i Dorota Jarecka z ,,Gazety Wyborczej” nie potra-
fili zrozumiec¢ fenomenu jego popularnosci, bo nie mieli watpliwosci,
ze jest to zla sztuka. Jarecka ze zdumieniem zaobserwowala: ,na jego
wystawie w Muzeum Slaskim jest wiecej ludzi niz na wystawie Jacka
Malczewskiego, kedra tu poprzednio odwiedzatam” (1996)*. Podkreslata,
ze jest to malarstwo oparte na schematach, a obrazy nie przynosza
odkry¢ ani formalnych, ani kolorystycznych, tak Ze nawet karykaturalne,
typowe dla Dudy-Gracza ujecie postaci okazuje si¢ ,,ohyda obficie posy-
pana cukrem, pokryta karmelem, tatwa do przetknigcia™".

Prébujac podsumowac ten subieketywny, bo uwzgledniajacy tylko
wybrane teksty poswigcone tworczosci Jerzego Dudy-Gracza przeglad
prasy, nalezaloby si¢ zastanowi¢, co spowodowalo zmiang i zarazem
krytyczna oceng jego dorobku. Odpowiedzi dostarczaja w pewnym
stopniu dwa teksty wspotczesnych krytykéw: Jakuba Banasiaka i Stacha
Szabtowskiego. Ten pierwszy analizowat twdrczo$¢ Dudy-Gracza jako
»funkcje 1 symptom” polityki kulturalnej najpierw Polski gierkowskiej,
potem stanu wojennego, wreszcie 111 RP, podkreslajac zdolnos¢ artysty
do porozumienia si¢ z kazda wladza. Banasiak tym samym obalil jego
mit moralisty i nonkonformisty, pietnujacego w swojej sztuce nasze

29 Tamze, s. 190.
30 D. Jarecka, Stodkie, odrazajgce, ,,Gazeta Wyborcza”, 24 X 1996.
31 Tamze.
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narodowe przywary, wskazujac raczej na wybidrczos¢ jego kryeyki:

»W latach 70. kpit z ludu, wyszydzanego w tym czasie przez klase $red-
nia, keora w krytyce lumpenproletariatu mogta zaleczy¢ wlasny kompleks
niedawnego awansu spotecznego. W latach 80. byt artysta wladzy, a jego
plotna zapehniali demoniczni ksigza, pod keorych przewodem sun¢to
zbite w bezksztaltne masy spoteczenstwos; [...]. Po 1989 roku nalezat

do artystycznej elity — doceniany przez krytyke i publiczno$é, szanowany
na salonach wladzy, pozostajacy w dobrych relacjach z Kosciotem, stal
si¢ symboliczng figura polskiej transformacji”*’. Trudno polemizowaé

z wieloma trafnymi tezami Banasiaka, cho¢ z drugiej strony jego spoj-
rzenie na tworczo$¢ katowickiego artysty wydaje si¢ zbyt jednostronne.
Szablowski natomiast stusznie zauwazyl, ze do ,wypadnigcia z task” kry-
tyki Dudy-Gracza po 1989 roku przyczynila si¢ sytuacja, w jakiej znalazta
si¢ sztuka polska; intensywnego ,,dostrojenia si¢ do migdzynarodowej
sceny artystycznej, podlaczenia pod globalne, a przynajmniej europejskie
rynki i osrodki opiniotwdrcze”. Na tym rynku znacznie lepiej prezento-
wato si¢ malarstwo odkrywanej wlasnie przez mtodych krytykow z Rastra
grupy ,kadnie”, zwlaszcza Wilhelma Sasnala poréwnywanego do Luca
Tuymansa (migdzynarodowej gwiazdy), niz Jerzego Dudy-Gracza, w kto-
rym widziano spadkobierce Malczewskiego czy Wojtkiewicza. Trudno
takze pomina¢ milczeniem fake, Ze kazde mlode pokolenie tworcow,
wkraczajace na rynek sztuki, ma swoj rysunek de Kooninga, ktéry nalezy,
ich zdaniem, wymazaé, dokonaé symbolicznego przejecia sceny arty-
stycznej czy przynajmniej znaczacego przegrupowania sil. Dlaczego ten
zamach powiddt si¢ w przypadku Dudy-Gracza? Brakowalo niewatpliwie
krytykow nalezacych do jego pokolenia, ktérzy mieliby przekonanie, ze
nalezy go broni¢. Andrzej Osgka, jeden z najbardziej wptywowych kry-
tykow lat 70. i 80., w kolejnej dekadzie uchodzit za — jak napisal Jakub
Banasiak - ,,skamieling z innej epoki”**, ,,Os¢ka znowu stgka” — komen-
towali pogardliwie jego wypowiedzi mlodzi krytycy z Rastra®. Z kolei
inni dziennikarze, publikujacy regularnie teksty o Dudzie-Graczu, jak
choéby Krzysztof Teodor Toeplitz czy Jerzy Madeyski, zwigzani byli

z tytulami prasowymi, keére w latach 90. przestaly sie ukazywac i dodat-
kowo narazili si¢ na kompromitacje ze wzgledu na wspotprace z komuni-
styczna wladza w okresie po wprowadzeniu stanu wojennego. Podobnie
zachowanie Dudy-Gracza w tym czasie (a uchodzit za kolaboranta rezimu
generala Jaruzelskiego), spowodowalo, ze jego aktywno$¢ w srodowisku

32 ]. Banasiak, Jerzy Duda-Gracz jako funkcja i symptom polityki kulturalnej,
»Szum” 2016, nr 14, s. 85.

33 S. Szabtowski, dz. cyt., s. 73.

34 ]. Banasiak, Pajgk nie z2yje. Rzecz o Andrzeju Osece, moderniscie konserwatyw-
nym, ,Szum” 2021, nr 35, s. 58.

35 Tamze.
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artystycznym lat 90. byla dla wielu jego uczestnikéw problematyczna.
Nie ulega watpliwosci, ze do swoistego ,,wykluczenia” artysty przyczy-
nifa si¢ w pewnym stopniu takze ,,nadprodukcja” jego obrazow, spo-
wodowana olbrzymim na nie popytem, prowadzaca do spadku formy,
powtarzalnosci stosowanych przez niego rozwiazan formalnych i iko-
nograficznych. Powtdrze zatem raz jeszcze pytanie zadane na wstepie:

co spowodowalo znaczaca zmiane statusu Dudy-Gracza w oczach krytyki
i nieprzychylng oceng jego dorobku twdrczego? Dam na nie t¢ samg
odpowiedz: splot rozmaitych czynnikéw — politycznych, spotecznych

i artystycznych. Mam jednak przekonanie, ze fenomen tego artysty zastu-
guje na ponowne zbadanie, cho¢by w kontekscie ,,toposu rodzimosci”,
spotecznego odbioru jego sztuki czy wreszcie rynkowej pozycji, czym
zamierza zaja¢ si¢ autrorka niniejszego artykutu.
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Abstrake:

Celem artykutu jest analiza tekstéw krytycznych poswieconych
tworczosci Jerzego Dudy-Gracza. Przedstawiam dotychcza-
sowy stan badan dotyczacy jego malarstwa; ukazuje przemiany
w ocenie dorobku $laskiego artysty w kolejnych dekadach,

od debiutu na poczatku lat 70. az do roku 2004 (smier¢ arty-
sty). Przytaczam entuzjastyczne opinie krytyki na temat jego
tworczosci, jakie przewazaly w latach 70., przez ambiwalentnie
postrzegang relacje Dudy-Gracza z rezimem generala Wojciecha
Jaruzelskiego w latach 80., az po uznanie go za herosa arte polo
przez grupg l<rytyl<0w skuplonych wokot ,,Rastra” w latach 90.
Probuj¢ postawi¢ diagnoze spadku popularnosci tego tworcy,
wskazujac na splot rozmaitych czynnikow: politycznych, spo-
tecznych, pokoleniowych i artystycznych. Zastanawiam si¢
wreszcie nad rozbieznoscig oceny jego malarstwa Wspé}czes'nie;
od nieprzychylnych mu opinii uznanych krytykow, po weiaz
niestabnaca popularnosc i popyt na jego prace wsrod szerokiego
grona zainteresowanych sztuka akcualna.

Stowa kluczowe:
krytyka artystyczna, sztuka wspolczesna,
malarstwo, satyra, historia szcuki

Agnieszka Jankowska-Marzec
Absolwentka historii sztuki na uj. W 2007 roku
uzyskata stopien doktora w Instytucie Etnologii

i Antropologii Kulturowej uj. Pracuje na Wydziale
Grafiki Asp w Krakowie. Jej zainteresowania
naukowe koncentruja si¢ na sztuce Xxx wieku

i sztuce wspolczesnej. Niezalezna kuratorka i orga-
nizatorka wystaw, cztonek sHs i Sekcji Polskiej
Migdzynarodowego Stowarzyszenia Krytykéw Szeuki
(a1ca).

Elementy nr 4
OBIEGI I SIECI: CZESC Il POLSKA PRZYPADKI 137



	spistresci
	czesc 1
	malodobry-end
	koziol-end

	kudelska-end
	czesc 2
	kula-end
	kula-wyimek
	kula-end

	kornhauser-end
	maja dobiasz-wyimek
	maja dobiasz-end

	czesc 3
	krasnopolska-end

	czesc 5
	_Hlk131155662
	_Hlk131279022
	_GoBack
	_Hlk139358942
	_Hlk131278268
	_Hlk129016189
	_Hlk129015895
	_Hlk130541651
	__DdeLink__1278_636998907
	_GoBack
	_Hlk138852231
	_GoBack
	_GoBack
	_Hlk131081251
	_GoBack
	_Hlk140562885

